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SENTENCIA
fEn:CiJON -a sels de junlo de dos mll dle01Slete.;;ﬁ .

'ViStos=-por el Ilmo.g Sr’"“D Jorge Rublera AlVarez,
gistrado~Juez "del"’ Juzgado delo Conten01oso—Adm1n1stratlvo
de Gljon,,los presentes ‘autos de - Procedlmlento Abrev1ado:
/2016,  seguido ante “este Juzgado, entre partes'-
;f~mandante ;

1) L.y asistada . por e e rado
k; de otra como- demandados el Ayuntamiento. 4 _ 3
“surance Plc.  Sucursal en Espafia, . representados pocr: la1>-~*

y asistidos por -
;. so-re.Responsabilidad:Qﬂ

Patrlmonlal _ 5 B
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO' Por la parte actora se presenté demanda en la que_;‘“
alegé los “hechos y fundamentos de derecho. contenidos en la
misma y termind: supllcando al: Juzgado dicte sentencia: medlante.xﬁ
la que..eéstimando. la. demanda, decrete. contraria a Derecho ‘la
desestimacién - ‘por. parte del’ :Ayuntamiento -de Gijén de :la - -
reclamacién de responsabilidad - patrimonial -y  establezca la -
responsab;lldad del Ayuntamiento . de ‘Gijén -en.'la . caida sufrida .
por: la demandante ‘el 2 de Septxembre e 2015 ‘en la. .calle Rig .-
de Oro por falta de mantenimiento en la via publica (acera), 'y -
condene -‘al citado Ayuntamiento :a ‘indemnizar. a la demandanteﬂ'.
con la ‘suma -de .5.836,65 Buros -en concepto “de - dafhgs 'y ,
perjuicios, mas los . intereses legales que se devenguen, con: .
expresa 1mp031c10n de costas a. la parte demandada.,ﬂ : i

SEGUNDO: La demanda fue admltlda a tréamite senaléndose dia 
y hora para la celebracidén de la vista, acordando reclamar de @ - -
la . Administracién ~demandada ~el correspondiente - expediente -
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progresiva, que termindé el dia 10-12-15 con la recomendacidn
de aplicacién de calor local y la realizacidén diaria en su
casa de ‘ejercicios, al continuyar con una cervicodorsalgia
residual de - predominio ' derecho (lado ¢con . el que habia
impactado contra el suelo ‘en la caida). ‘El 16-12-15 1la
recurrente fue dada de alta por su- traumatdlogo con una
cervicobradquialgia residual para la que prescribe fisioterapia
en su centro 'y tratamlento 51ntométlco para 1os momentos de. '
dolor - o S - .

- Se reclaman 8 dias 1mped1tlvos a 58, 41 euros/dia, 467‘28

}'euros, 97 dias no -impeditivos a 31,43 euros/dia, -3.048,71

euros 'y 3 puntos de secuelas. (alglas postraumétlcas cervicales
sin . compromiso radicular) a 703,23 euros/punto, .2.109,69
euros; - factor:  de. correcciénf-lo%,;a210,97' euros; ‘en total
5. 836 65 euros. SRR I : A S A R RS

Por la Admlnlstrac16n demandada y la parte codemandada se-"'

‘SOllCltO la desest1mac16n del ‘recurso 1nterpuesto. :

SEGUNDO' Los requlsltos para aprec1ar la - responsabllldad,ff*
patrimonial . ‘de . -.la ‘Administracién,- . segun. reiterada -

ﬁuriSPIUdencia'f(Ss.”'2—2488;.A11—2~91,"2f2~93)_ son: -a) la. =

‘efectiva realidad : del - ‘dafio ‘evaluable econdmicamente e - .
1ndiv1duallzado en . relacxon a una persona o grupo ‘de ‘personas; . -

b) que el dafio o lesién patrimonial sufrido sea consecuenCLafﬁi_
del funcionamiento normal ‘0 -anormal de los. servicios:- puplicos. .

en una - rela01on dlrecta, inmediata y exclu51va de causa efecto
Y c) que no se haya produ01do fuerza mayor.: : - ,

Corresponde f la parte actora acredltar el “nexo “de .

@caﬁ§qlldad ex1stente " entre. las. lesiones - sufridas. . y. la by
;aethaclén admlnlstratlva objeto . de enjulclamlento, consmstenteu-.

g lay falta 'de mantenimiento. dela via publlca (acexa) -

rota y desnlvelada

1

14,45 horas los agentes de la Policia Local con claves numeros
LOPD informan’ que se trasladaron a la calle Rio de Oro
e donde. "se -habia. caldo una: persona de forma casual al

‘haber. - tropezado;;con juna' baldosa - 'rota,‘,31endo-'esta la,f‘f'
recurrente. Presentaba ' una -erosién ‘en ‘la rodilla dexecha con . = -

el ‘pantaldn roto y se. quejaba de dolores en ‘la espalda.f

. Por el Serv1c1o de Obras Publlcas, el 14~ 10-15  se emite.'

_1nforme en el que se.  indica. que . las ‘baldosas -ya  han -gido R

reparadas el 14-9, -tras aviso 'de ‘la Policia Local. Se afade
que.los desperfectos ‘gue- existian en la . acera, prev1amente a
la ‘reparacidn, -consistian ‘en  una baldosa :xota, ocasionando -
desniveles de ‘hasta dos centlmetros. La ‘acera existente en la
calle Rio de Oro tiene wuyn ancho de 3 metros, encontrandose la
baldosa. rota centrada ‘en la zona de transito. Asimismo se
puede observar la falta de obstéculos en la zona, que pudleran _
afectar a 1a v151b111dad de los desnlveles.AA - o ;

El examen de la prueba practlcada permlte 1mputar a-la
Administracién demandada la responsabilidad del siniestro.

”g i a?,condlclones de segurldad debldo ‘a la ex1sten01a de unaf'37

. Consta en el expedlente (fOllO 17) el parte de. la Pollcla~, 7'
Local de 4-9-15 en el que se sefiala que el dia 2-9- -15, a las ' =
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Ha de prevalecer en este caso, el criterio pericial de ?ﬁ
-d sobre la ausencia de secuelas . derivadas de a
caida de

a actora, proviniendo 1las <algias, que padece la-

misma en la actualidad, de su patologia previa, 'sin que se

haya acreditado que  tales algias se hayan agravado con motivo .

del siniestro enju1c1ado.

Por tanto, ‘procede ‘reconocer -a  la agtora 3. 3b8 84 euros
en concepto de dias totales de -curacién, cantidad gque ha de

incrementarse con los .intereses legales  desde el dla 3= 9 15, o

fecha de la reclamac1én en via adminlstratlva.

TERCERO' Slendo parc1al la est1mac16n de la demanda, no
procede 1mp031c16n de costas (art 139 de la LJCA) : N

FALLO

Que estimando .. parc1almente*.élj recurso ‘contencioso—-ﬂ_ }

administrativo interpuesto : por el Letrado - :
‘‘en representacién y.- a81sten01a :
_ F - “contra la - resoluc:L n .-
Ayuntamiento G13 n:

4

Adminlstra016n demandada, a ‘quien.en este sentido se ‘condena,

en la cantidad ‘de 3. 358,84 euros,. ‘més  los: 1nteres legales deg:7'°

la mlsma desde el dia 3 9 15, 51n costas.

} La presente sentenc1a es flrme y contra la mlsma no cabe"”
recurso ordlnarlo alguno._- : . LTI :

A51 por esta senten01a lo pronunc1o, mando y flrmo..

PUBLICACION‘* Lelda y publlcada fue 1a anterlor Sentenc1a por
el Sr. ‘Magistrado—-Juez que la:suscribe, estando celebrando
audlenc1a publlca el dia. de s fecha, doy fe.¢.‘ : :
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ent ~6-16," debo anular v anulo dlcha ,-/
resolucidn - por ' no - ser “la . ‘misma . conforme La derecho,’l
reconociendo el. derecho de la actora a .ser 1ndemnlzada por-la.
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